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1 YK:n vammaisoikeussopimus artikla 10

Oikeus elamaan

Sopimuspuolet vahvistavat, etta jokaisella ihmiselld on synnynnainen oikeus elamaan, ja toteuttavat kaikki
tarvittavat kaikki tarvittavat toimet varmistaakseen, ettd vammaiset henkilot voivat nauttia tasta
oikeudesta tehokkaasti ja yhdenvertaisesti muiden kanssa.

Tulosten analyysi
Taulukko 100. Onko sinun oikeuttasi elamaan suoraan tai valillisesti kyseenalaistettu?

Onko oikeutta elamaan
kyseenalaistettu,

N=1444
2000
, . - N
Ei Kylla Yhteensa

”Kokoajan on uhka etta ihmisarvoinen elamani tarpeet ovat uhattuna. Saanko henkilokohtaista apua
jatkossa, paasenko kodinulkopuolisiin harrastuksiin, edelleen osa uusista/kunnostetuista rakennuksista saa
olla esteellisid kenenkdan siihen puuttumatta, Inva-taksien turvallisuus heikentyy, toimiva Lahitaksi -
jarjestelma on uhattuna ...”

”Synnynndinen vamma on itse aiheutettu asenne eikd vammainen tietd mitdan.”

Taulukko 98. Vammainen ihminen osana yhteiskuntaa. Taulukoitu lukumaarat ja prosenttiosuudet.

Oletko halutessasi padssyt Huonosti | Melko Melko Hyvin Enole Yhteensa
osallistumaan seuraaviin? huonosti hyvin halunnut
Vaaleihin danestdjana tai 65 83 290 865 222 1525
ehdokkaana 4.3 % 5.4% 19.0% 56.7 % 14.6 % 100 %
Politiikkaan ja julkisten asioiden 162 143 218 242 760 1525
hoitoon 10.6 % 9.4% 143 % 15.9% 49.8 % 100 %
Kansalaisjarjestdjen ja yhdistysten 132 145 359 521 368 1525
toimintaan 8.7% 19.3% 23.5% 34.2% 241 % 100 %
Harrastus- ja vapaa-ajan 211 295 474 471 74 1525
toimintaan 13.8% 19.3% 311% 30.9% 49% 100 %
Kulttuurieldmaan 195 311 472 430 117 1525
12.8% 20.4 % 31.0% 28.2% 7.7% 100 %
Urheiluun 285 314 319 269 338 1525
18.7% 20.6 % 209 % 17.6 % 222 % 100 %




Taulukko 99. Vammaisten ihmisten ihmisarvon kunnioitus ja ennakkoluulot. Taulukoitu lukumé&arat
ja prosenttiosuudet.

Ei Kylla Yhteensa
Onko mielestdsi vammaisten henkildiden ihmisarvon 1080 445 1525
kunnioittaminen lisdantynyt viimeisten kahden vuoden aikana? 70.8% 29.2% 100 %
Onko mielestasi vammaisten henkildiden ihmisarvon 796 729 1525
kunnioittaminen vahentynyt viimeisen kahden vuoden aikana? 52.2% 47.8 % 100 %
Ovatko mielestdsi vammaisiin henkildihin kohdistuvat ennakkoluulot 1032 493 1525
vdhentyneet viimeisten kahden vuoden aikana? 67.7 % 323% 100 %
Ovatko mielestdsi vammaisiin henkil6ihin kohdistuvat ennakkoluulot 1008 517 1525
lisddntyneet viimeisten kahden vuoden aikana? 66.1 % 33.9% 100 %

”Qikeus yhdenvertaiseen elamaan osallistumiseen on kyseenalaistettu. En paase harrastuksiin kun niita
pukutiloja ei ole. Pyoratuolilla liikkkuvat huomioidaan esteettémyys asioissa, mutta eipa kehitysvammaisia
esim autisteja. Tilapaishoidossakaan en paase ulos lenkille jos hoitajia ei ole tarpeeksi. Ei ole vaihtoehtoja.”

”"Vammaisella ei ole oikeutta normaaliin eldamaan. Jos on vammainen sairas pitaa pysya kotona.”

"Valillisesti eutanasiakeskustelun yhteydessa tulee esiin nakokulmia, jotka kyseenalaistavat elamani
oikeuden. Samoin terveydenhuollon elvytyskielto- ja vastaavat kdaytannot voivat loukata oikeuttani
elamaan.”

”"Useat vammaispalvelun paatokset ovat niin epainhimilllisia, vaikka ne asianomaisten virkamiesten mukaan
ovat poliittisesti oikeita, ettd koen niiden kyseenalaistavan oikeutta elamaan vammautuneena.”

Esimerkiksi paatoksenteon, joka jattaa liilan vahan rahaa eldmiseen, voi kokea elaman pitdmisena
tarpeettomana. Korkeat asiakasmaksut toimivat samaan suuntaan.”

”Koen, etta yhteiskunta ei tarjoa minun adrimmaisen invalidisoivaan ja eristavaan sairauteeni minkaanlaista
apua/tuke. Koen, etta olen taysin paikaton ja sitd kautta koen oikeuteni elamé&an ja ihmisarvoon olevan
taydellisen kyseenalaistettu tai oikeastaan olemassaoloni/ihmisarvoni ei huomioida mitenk&an.”

”Olen itsekin sitd mieltd, ettd luonnonlakien olisi pitanyt antaa toteutua ollessani sikidvaiheessa. Ladkarit
pakottivat minut syntymaan, vaikka luonto olisi poistanut minut geneettisesti virheellisend, sairaana,
vammaisena yksilona. Nyt ladkarikunta ei kanna vastuuta 43 vuotta sitten tekemistaan ratkaisuista.
Keskenmenoilla on mielestani tarkoituksensa, niitd ei pida ladkkeellisesti estda. Nyt olen itse jakanut
eteenpdin naita virheellisia geeneja, eivatka lapsenikaan saa apua. Eivat heidan serkkunsakaan.”

”Jonkun mielesta aitini olis saannut tappaa syntyman jalkeen minut, etten olis muille taakaksi.”

”Koen sikioseulontojen vilillisesti kyseenalaistavan oikeuteni eldmaan, koska minulla on synnynndinen
epamuodostuma.”

Omaa pohdintaa

Kaikista vastaajista (N=1444) ilmoitti lahes 27 prosenttia, etta oli kokenut kyseenalaistetuksi suoraan tai
vélillisesti oikeuden elamaan. Jos katsoo vain tdtd maara, tuntuu erittdin suurelta kuitenkin kokemus
kyseenalaistuksesta taman taulukon 100 tiedon mukaan. Vastauksista nousee esille erilaisia esimerkkeja
oman eldman, muiden ihmisten ja yleisesti yhteiskunnan (esim. viranomaiset) suhteeseen liittyvia
epakohtia, joista kerrotaan miten ne ovat vaikuttaneet omaan elamaan ja ajatteluun.




Kaytan tassa pohdinnassa myods hyvana lahteena ajatukselleni
https://www.invalidiliitto.fi/sites/default/files/2019-03/YK_vammaissopimus_paivitys2019_1.pdf

Jos pohtii artiklan tekstia ja tasoa, jota talla oikeutuksella tarkoitetaan on kuitenkin suuri maara, noin 73
prosenttia vastaajista, jotka eivat ole tassa vastauskohdassa kertoneet kyseenalaistuksesta. Suomen
hyvinvointiyhteiskunta ja heikoimmista huolehtimisen filosofisesta nakokulmasta nakyy ehka tassa
kuitenkin hyvalla tavalla, jos tuntematta asiaa, ajattelisi maailman muita maita ja tata artiklaa. Toisaalta on
noussut esiin monia asioita, joiden vaikutus vammaisen ihmisen eldmassa voi tuntua silta, ettad on
kyseenalaistettu olemassaolon oikeutus, koska jokaisen yksilollinen kokemus on aina totta.

Artiklan toteutuminen Suomessa

Taman artiklan ndkdkulmasta Suomessa vastauksien perusteella voisi arvioida, etta erittadin vakavia
oikeuden loukkauksia ei olisi koettu. Vastauksista nousee esille erilaisia esimerkkeja oman eldman, muiden
ihmisten ja yleisesti yhteiskunnan (esim. viranomaiset) suhteeseen liittyvid epdkohtia, joista kerrotaan
miten ne ovat vaikuttaneet omaan elamaan ja ajatteluun.
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Henkilon vapaus ja turvallisuus

1. Sopimuspuolet varmistavat, ettd vammaiset henkil6t yhdenvertaisesti muiden kanssa:

a) nauttivat oikeudesta vapauteen ja turvallisuuteen;

b) eivat joudu laittoman tai mielivaltaisen vapaudenriiston kohteeksi, mahdollinen vapaudenriisto
tapahtuu lain mukaisesti, eikd vammaisuuden olemassaolo missdan tapauksessa oikeuta
vapaudenriistoon.

2. Sopimuspuolet varmistavat, ettad jos vammaisilta henkil6ilta riistetdan heidan vapautensa jollakin
menettelylld, heilld on yhdenvertaisesti muiden kanssa oikeus ihmisoikeuksia koskevan
kansainvalisen oikeuden mukaisiin takeisiin ja ettd heita kohdellaan tdman yleissopimuksen
tavoitteiden ja periaatteiden mukaisesti, muun muassa tekemalld kohtuullisia mukautuksia.

Tulosten analyysi

Taulukot osoittavat, ettd vapaudenriistoa tapahtuu jonkin verran. Enemman sitad koetaan tapahtuvan
kehitysvamma-puolella. Kehitysvammalaki oli aiemmin kovin tulkinnanvarainen, jonka takia Suomella kesti
ratifioida vammaisten yleissopimus. Turvattomuuden tunnetta on koettu erityisesti neuropsykologisella- ja
kehitysvamma-puolella. Luvut ovat pienempia verrattuna niihin, jotka eivat ole koskaan kokeneet naita
asioita, mutta silti ne ovat liian isoja.



Taulukko 44e. Oletko viimeisen kahden vuoden aikana kokenut: Laitonta vapaudenriistoa

En koskaan | Harvoin Melko usein | Usein Yhteensa
Aistivamma 149 7 2 1 159
93.7% 4.4% 1.3% 0.6 % 100 %
Muu vamma 181 11 6 2 200
90.5% 55% 3.0% 1.0% 100 %
Fyysinen vamma 496 27 5 6 534
92.9% 51% 0.9% 1.1% 100 %
Neuropsykologinen vamma 130 18 0 3 151
86.1% 11.9% 0.0% 20% 100 %
Kognitiivinen vamma 137 10 2 2 151
90.7 % 6.6 % 13% 13% 100 %
Kehitysvamma 150 19 8 9 186
80.6 % 10.2% 43% 4.8% 100 %
Viittomakieli 44 4 0 0 48
91.7% 83% 0.0% 0.0% 100 %
Taulukko 44f. Oletko viimeisen kahden vuoden aikana kokenut: Turvattomuutta
En koskaan | Harvoin Melko usein | Usein Yhteensa
Aistivamma 63 64 24 8 159
39.6 % 40.3 % 15.1% 5.0% 100 %
Muu vamma 71 72 30 27 200
355% 36.0% 15.0% 13.5% 100 %
Fyysinen vamma 214 196 83 41 534
40.1 % 36.7 % 15.5% 7.7 % 100 %
Neuropsykologinen vamma 50 45 40 16 151
33.1% 29.8% 26.5% 10.6 % 100 %
Kognitiivinen vamma 53 58 27 13 151
351% 384 % 17.9% 8.6% 100 %
Kehitysvamma 66 70 34 16 186




35.5% 37.6 % 18.3% 10.6 % 100 %

Viittomakieli 28 12 7 1 48

58.3% 25.0% 14.6 % 2.1% 100 %

Artiklan toteutuminen Suomessa

Artikla ja sen tavoitteet eivat toteudu Suomessa riittavan hyvin, jos 20-30 % vastaajista on joskus kokenut
turvattomuutta. Nadita asioita pidetdan usein tulkinnanvaraisena ja toimintatavat saattavat vaihdella
asuinpaikasta, asuinmuodosta tai henkilokunnasta riippuen. Onko tarkoituksenmukaista lukita kaikkien
asuinpalveluyksikon asukkaiden huoneet yhden asukkaan takia? Onko sdangyssa olevat laidat, jotka estavat
asukkaan liikkkumista mielivaltaisia vai tarpeellisia?

Lainsdadantoa ja rajoituksia tehdessa tulisi aina ensimmaisena pitda mielessa ihmislahtoisyys ja
yksil6llisyys, jotta valtyttdisiin ongelmilta asiakkaan ja viranomaisten puolelta. YK:n vammaisten
yleissopimuksen pitdisi kuitenkin kulkea mukana kaikessa paatéksenteossa.
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Vapaus kidutuksesta tai julmasta, epainhimillisesta tai halventavasta kohtelusta tai

rangaistuksesta
1. Ketdan ei saa kiduttaa eika kohdella tai rangaista julmalla, epainhimillisella tai halventavalla tavalla.
Erityisesti ketdan ei saa alistaa laaketieteellisiin tai tieteellisiin kokeisiin ilman hanen vapaata
suostumustaan.
2. Sopimuspuolet toteuttavat kaikki tehokkaat lainsdaadanndlliset, hallinnolliset, oikeudelliset ja muut
toimet ehkaistdakseen, ettd vammaisia henkiloita ei kiduteta eika kohdella tai rangaista julmalla,
epainhimillisella tai halventavalla tavalla, niin kuin ei muitakaan henkil6ita.

Raikeimmat tapaukset, mitka voi jo selvasti laskea julmaksi rangaistukseksi, liittyivat mielestani vastauksiin,
jotka koskivat ryhmakoteja. Eradssa vastauksessa vanhempi oli kirjoittanut, etta heita oli kielletty
menemasta aikuisen kehitysvammaisen lapsensa ryhmakotiin, koska he olivat arvostelleet ryhmakodin
kdytantoja. Tassa ihan selkeasti sekd vanhempia etta kehitysvammaista oltiin rangaistu julmasti
vanhempien kritiikin takia. Toinen samankaltainen vastaus liittyi ryhmakotiin, missa asukkaiden bussikortit
kerattiin kansliaan aina iltaisin. Ellei henkilo ole itselleen tai muille vaaraksi, hdnelld on tdysi oikeus
lilkkumisvapauteen, myos iltaisin. Se, ettad hoitohenkilékunta on huolissaan tietysta asukkaasta ja sen takia
(maaraaikaisesti) rajoittaa hanen liikkkumistaan on ehka joissakin tilanteissa ymmarrettavaa, mutta, etta
rutiininomaisesti keratdaan kaikilta bussikortit, on julmaa vapaudenriistoa. Kolmas hyvin rdikea
avovastauksista oli, etta henkil6lle, joilla oli psyykkisia ongelmia, ehdotettiin kaksi kertaa sterilisaatiota
saman laakarin toimesta.

Ne vastaukset, joihin erityisesti kiinnitin huomiota ruotsinkielissa vastauksissa ja kysymys 17 vastauksissa
liittyivat suurilta osin kommunikaatioon ja eri tahojen kieltdaytymiseen kayttda henkilon
kommunikointitapaa. Tama tuli esiin seka ruotsinkielisten, viittomakielta kayttavien ja neurokirjolaisten
vastauksissa. Mietin pitkdan, kuuluvatko nama vastaukset yhdenvertaisuuteen tai vapauteen julmasta
kohtelusta, ja paadyin siihen, etta ne kuuluvat myos vapauteen julmasta kohtelusta. Koska kieltdaytyminen
kayttamasta asiakkaan kommunikaatiotapaa voi myds olla tahallista ja julmaa. Lisdksi se asettaa henkilon




avuttomaan asemaan, jos hanelld on vaikeaa muiden kommunikaatiotapojen kuin itselleen luontevan
kanssa.

"Personer med svenska som modersmal star inte i samma stallning som personer med
funktionsnedsattning med finska som modersmal. Personer med funktionsnedsattning med svenska som
modersmal riskerar i hog grad utsattas for dubbel diskriminering”

Monet ruotsinkieliset padkaupunkiseudulla parjaavat myos suomen kielella. Mutta taytyy muistaa, etta
jossain muualla monet ruotsinkieliset puhuvat pelkdstaan ruotsia. Silloin palvelujen kaytté suomeksi on
Iahes mahdotonta. Myds monilla ihmisill, joilla on toimintarajoitteita (esim. kehitysvamma) voi olla
vaikeaa oppia uutta kielta. Tassa tilanteessa esimerkiksi se, etta paivystys lopetettiin Vaasassa, voi tulkita
julmaksi kohteluksi, vaikka paatos ei kohdistu suoraan tiettyyn henkildon, mutta se vaikeuttaa vammaisten
henkildiden, jotka puhuvat vain ruotsia, asemaa.

Se, ettei tulkkitunteja ole riittavasti tai tiettyyn tilanteeseen henkild ei saa ottaa tulkkia mukaan on julmaa
kohtelua, koska se tarkoittaa sitd, ettd henkil6lle ei siina tilanteessa anneta lupaa kommunikoida tai tuoda
asiaansa esiin omalla kielella.

Muutamissa avoimissa vastauksissa tuli esille koulun tai asumisyksikon henkilokunnan suhtautuminen
suorastaan kielteisesti kuvakommunikaatioon (pics).

"Opettaja, avustajat, kieltaytyivat kommunikaatiolaitteen kaytosta”
”0Osa asumisyksikon henkildkunnasta ei ole kiinnostunut kommunikaation apuvalineista”

Monelle puhumattomalle autismin kirjon henkil6lle kuvakommunikaatio on ainoa tapa kommunikoida.
Tama koskee tietenkin myos muita henkil6ita, jotka syysta tai toisesta eivat kykene tuottamaan puhetta.
Monet aikuiset autismin kirjon henkil6t, jotka ovat syvemmin autistisia ja kayttavat vain
kuvakommunikaatiota, asuvat ryhmakodeissa. Kommunikointi on vaikeaa tai mahdotonta, koska jos
kielletadn kuvakommunikaatio. Viittomakielinen tai ruotsinkielinen henkil6 voi kuitenkin kommunikoida
muiden viittomakielisten tai ruotsinkielisten kanssa, mutta jos asumisyksikko kieltda kuvakommunikaation,
henkil6 ei voi kommunikoida kenenkaan kanssa, jolloin hanet eristetdadn taysin ymparoivasta maailmasta.
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Vapaus hyvaksikaytosta, vakivallasta ja pahoinpitelysta

1. Sopimuspuolet toteuttavat kaikki asianmukaiset lainsaadanndélliset, hallinnolliset, sosiaaliset,
koulutukselliset ja muut toimet suojellakseen vammaisia henkildita seka kotona etta kodin
ulkopuolella kaikilta hyvaksikayton, vakivallan ja pahoinpitelyn muodoilta, niiden sukupuoleen
perustuvat nakékohdat mukaan lukien.

2. Sopimuspuolet toteuttavat lisdksi kaikki asianmukaiset toimet estaakseen kaikki hyvaksikayton,
vakivallan ja vaarinkdytdsten muodot varmistamalla muun muassa vammaisille henkildille seka
heidan perheilleen ja huoltajilleen annettavan sukupuoleen ja ikdan sovitetun avun ja tuen
asianmukaiset muodot, myds antamalla tietoa ja koulutusta siitd, miten hyvaksikaytto-, vakivalta- ja
vaarinkdytostapauksia valtetaan ja tunnistetaan ja miten niista ilmoitetaan. Sopimuspuolet
varmistavat, etta suojaamistarkoituksessa annetut palvelut ovat ikdan, sukupuoleen ja
vammaisuuteen sovitettuja.



3. Kaikkien hyvaksikayton, vakivallan ja vaarinkdytdsten muotojen esiintymisen estamiseksi
sopimuspuolet varmistavat, etta riippumattomat viranomaiset seuraavat tehokkaasti kaikkia
vammaisten henkiléiden palvelemiseen tarkoitettuja tiloja ja ohjelmia.

4. Sopimuspuolet toteuttavat kaikki asianmukaiset toimet edistddkseen, muun muassa antamalla
palveluja suojelutarkoituksessa, minka tahansa hyvaksikdyton, vakivallan tai vaarinkdytdksen
muodon kohteeksi joutuneiden vammaisten henkildiden ruumiillista, kognitiivista ja henkista
toipumista, kuntoutumista ja sosiaalista sopeutumista. Timan toipumisen ja sopeutumisen on
tapahduttava ymparistossa, joka edistda kyseisen henkilon terveyttd, hyvinvointia, itsekunnioitusta,
arvoa ja itsemaaraamisoikeutta ja jossa otetaan huomioon sukupuoli- ja ikdkohtaiset erityistarpeet.

5. Sopimuspuolet ottavat kdayttéon tehokkaat, muun muassa naisiin ja lapsiin keskittyvat, politiikat ja
lainsdaddannon varmistaakseen, ettd vammaisiin henkiléihin kohdistuvat hyvaksikaytto-, vakivalta-
ja vaarinkaytostapaukset tunnistetaan, tutkitaan ja, mikali tarkoituksenmukaista, saatetaan
syytteeseen.

Tulosten analyysi

Taulukot osoittavat, etta niin fyysista kuin muitakin vakivallan muotoja oli koettu. Avoimista vastauksista
nousi esiin erityisesti halventavan tai vahattelevan kohtelun, henkisen vakivallan, kokemuksia.

"Vihapuheet ovat lisddntyneet ja jopa somen kautta tulleina YV —viesteind”. Vammaisuus tulkitaan
vastausten perusteella helposti kuluerdksi ja vammaisuuteen kohdistuva “viha nakyy sanoina ja tekoina”.
YK:n vammaissopimuksen artikla 16 kasittda myds vihapuheet ja —teot, joissa vammaisuus on ollut
vaikuttimena kaltoinkohteluun tai vakivaltaan.

Muiden ihmisten taholta:

"Ihmiset ihmettelevat minulle miten olen paassyt naimisiin, kun olen vammainen, kuka haluaisi vammaisen
puolison rinnalleen."

"Ndennaisesti hyvantahtoinen kohtelu: Tuntemattomat ihmiset rikkovat usein henkilékohtaista tilaani,
koskettelemalla paatani, selkaa ja hartioita kysymatta lupaa. Ihmiset myds tyontavat pyoratuolia kysymatta
ensin tarvitsenko apua."

"Asenneilmapiiri poikii erittdin torkeitda kommentteja vanmaisten sukupuoli- ja rakkauselamasta, joka on
huonontanut itsetuntoani. Sama vanhemmuutta miettiessa."

Palveluissa:
"Myo6s esim. bussikuskit ovat olleet muutaman kerran taysin asiattomia minulle (kieltdydytty ottamasta
kyytiin, kyseenalaistettu valintaani liikkkua ilman "saattajaa" tietdmatta toimintakyvystani mitaan)."

"mutta esim., kun menin valokuvausliikkeeseen passikuvaa varten, myyja kysyi,mihin kuva tulee ja totesi
samalla, etta "ei ainakaan passiin", tdma kertoi hdnen ennakkoluuloistaan paljon. Tykkdan matkustella

kovasti pyoratuolista huolimatta.."

"Olin ostamassa ripsivaria, tarjouksessa oli tuote'sexyeyes'. Myyja katsoi minua pitkdan ja totesi, etta
normaali ripsivari sopii minulle paremmin."

"Tietyt tapahtumajarjestajat eivat voisi vahempaa kiinnostua osallistumisen onnistumiseksi."



Sosiaali- ja terveydenhuollossa:

Vastauksista kdy ilmi, etta sosiaali- ja terveydenhuollon viranomaisissa tapahtuu vammaisten henkildiden
kaltoinkohtelua. Tama nakyy asenteissa ja kdytdnnon toimissa — puheena ja koettuna hairintana seka
palveluissa taloudellisena sddstamisena, jolloin haettua palvelua ei mydnneta lainkaan tai vain osittain.

Useita kertoja vastauksissa oli mainittu epaasiallisen kohtelun kokemus terveydenhuollossa.

"Hoitohenkilékunnan ja varsinkin ladkareiden kdytoksessa ja asenteissa on todella paljon toivomisen varaa
nykyaan. Sielld kehitys on mennyt takapakkia."

"lddkarissa on muutaman kerran ollut ettd laakari sivuttaa minut puhumalla avustajalle”.

"Kaikki sujuu paremmin, jos sairaus tai vamma on helppo kiistattomasti todentaa.
"Kuurolle veljelleni tapahtui vakava onnettomuus ja hoitohenkilokunta ei ottanut minuun yhteytta,
vaikka hanen tietolomakkeessaan oli ldhiomaisen nimi, mun nimeni. Nimeni kohdalla luki, ettd olen
kuuro ja kaytan viittomakieltd, mulle ei kannattanut soittaa puhelimella, vaan lahettaa
tekstiviesteja. Silti minuun ei otettu yhteyttd, vaan kuulin parin paivan kuluttua muualta, etta
veljeni oli teho-osastolla."

Vammais- ja sosiaalipalveluja, Kelaa seka viranomaisia koskien vastauksia epaasiallisesta kohtelusta oli
my0s useita. Monessa niistd puhuttiin siita, ettd oman arjen kannalta tarpeellisia palveluja ei ole saatu, tai
"jaadaan jarjestelman jalkoihin".

"Kunnan vammaispalvelu ei aina noudata vammaispalvelulakia tai yhdenvertaisuuslakia. Kohtelu toisinaan

epaasiallista muutoinkin."

"Maaraamiskulttuuri ja hankintalaki edelld hoidetaan vammaispalvelun pdatoksia. Ei toteudu
itsemadraamislaki."

Viranomaisten piittaamattomuus vikivaltatilanteissa:

Joissakin vastauksissa ndkyy myos se, ettei vammaiseen kohdistunutta pahoinpitelya poliisi vienyt
eteenpain. Asumisyksikdissa vakivaltakokemuksia on tapahtunut myés muiden asukkaiden taholta, mutta
naitdkaan ei poliisi selvittanyt. Samalla vammaisen rikoksen uhria on syyllistetty ja vammaan liittyvat oireet
on tulkittu esimerkiksi paihtyneena olemiseen.

Vammaisuutta koskevan tiedonsaannin puute:

Vastausten perusteella on paateltavissa, ettd vammaisten ihmisten elamasta pitdisi muiden ihmisten saada
enemman tietoa. Joukkoliikennevalineessa apuvaline on esimerkiksi tulkittu pyoraksi ja siksi kieltaydytty
kuljettamasta. Samoin on kieltdydytty avustamasta, jos vammaisuus ei ole nakynyt paallepain.
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Henkilon koskemattomuuden suojelu
Jokaisella vammaisella henkil6lla on oikeus ruumiilliseen ja henkiseen koskemattomuuteensa
kunnioittamiseen yhdenvertaisesti muiden kanssa.



Tulosten analyysi

Taulukko 134. Oletko viimeisen kahden vuoden aikana kokenut: Henkilokohtaisen

koskemattomuuden loukkausta

En koskaan Harvoin Melko usein Usein Yhteensa
Aistivamma 118 32 8 1 159
100 %
Muu vamma 146 34 12 8 200
100 %
Fyysinen vamma 397 99 30 8 534
100 %
Neuropsykologinen vamma 88 38 16 9 151
100 %
Kognitiivinen vamma 112 30 8 1 151
100 %
Kehitysvamma 120 45 10 11 186
100 %
Viittomakieli 37 7 3 1 48
100 %

”"Vammaispalvelu ei tunne sanoja: henkil6kohtainen koskemattomuus.”

”Satunnaiset kohtaamani ihmiset kyselevat asioita, jotka eivat kuulu heille. Fyysista koskemattomuuttani

loukataan tavan takaa.”

Taulukko 97. Viakivalta, hyvaksikaytto: Oletko viimeisen kahden vuoden aikana kokenut seuraavia?

Oletko kokenut.... En koskaan Harvoin Melko Usein Yhteensa
usein
Fyysista vakivaltaa 1209 179 30 11 1429
84.6 % 12.5% 2.1% 0.8% 100 %
Henkista vakivaltaa 624 510 217 78 1429
43.7 % 35.7% 15.2 % 55% 100 %
Seksuaalista vakivaltaa, 1297 98 23 11 1429
hyvaksikayttoa tai 90.8 % 6.9% 1.6% 0.8% 100 %
kaltoinkohtelua
Muuta hyvaksikayttoa 1075 262 62 30 1429
75.2% 18.3% 43% 2.1% 100 %
Laitonta vapaudenriistoa 1287 96 23 23 1429
90.1% 6.7% 1.6% 1.6% 100 %
Turvattomuutta 545 517 245 122 1429
38.1% 36.2% 17.1% 8.5% 100 %
Halventavaa tai vahattelevaa 442 566 264 157 1429
kohtelua 30.9% 39.6 % 18.5 % 11.0% 100 %
Epdinhimillista kohtelua 770 398 155 106 1429
53.9% 27.9% 10.8 % 7.4% 100 %
Henkilokohtaisen 1018 285 87 39 1429
koskemattomuuden loukkausta 71.2% 19.9% 6.1% 2.7 % 100 %
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Koskemattomuutta loukattu
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El ON YHTEENSA

Omaa pohdintaa

Kaikista vastaajista (N=1429) ldhes 29 prosenttia oli kokenut, ettd koskemattomuutta on loukattu viimeisen
kahden vuoden aikana 100 tiedon mukaan. Lukumaaraisesti eniten kokemuksia oli henkil6illa, joilla on
fyysinen vamma ja prosentuaalisesti eniten kokemuksia, jos oli neuropsykologinen vamma.
Koskemattomuuden raja on hyvin yksiléllinen ja monet vammaiset ovat erittdin riippuvaisia avustuksesta,
jossa kosketaan paljon fyysisesti. Henkinen koskemattomuus on veteen piirretty raja, jota on erittdin vaikea
todentaa mutta kokemuksina ovat hyvin vahvoja monilla, vaikka tahan pykalaan liittyvia avovastauksia ei
ollut kovin paljon. Arvelen, ettd on jopa yleisempéaa kokemus koskemattomuuden loukkauksesta kuin tdssa
raportissa ndyttaytyy, oman kokemustaustan, 25 vuoden ajan, asian parissa toimimisen kautta.

Olisi tarkeata olla selkeita toimintatapoja, jotta my6s monesti tahattomasti aiheutetut koskemattomuuden
kokemuksia voitaisiin vahentaa. Lisaksi tulisi pohtia, miten vammainen ihminen voi kertoa hdanen omista
rajoistaan seka henkisesti etta fyysisesti. Jos on esimerkiksi fyysisesti vammainen henkild, jolla on
puhevammaa voi kommunikointi olla hidasta ja vaatia avustajalta tai kanssaihmiseltd enemman taitoa
ymmartaa milloin koskemattomuutta saatetaan loukata. Asian esilletuominen eri esimerkein voisi
esimerkiksi auttaa, tdssa tulee mieleeni uusi aplikaatio, johon viime viikolla tutuisin (What matters to me),
jonka avulla henkil6 voi kertoa miten toivoo tulevansa kohdatuksi ja avustetuksi.
http://whatmattersme.com/fi/

Artiklan toteutuminen Suomessa

Taman artiklan nakdkulmasta Suomessa vastauksien perusteella voisi arvioida, ettd tama on yleinen asia,
jota loukataan — seka tietoisesti ettd vahingossa. Avovastauksia oli I6ydettdvissa vahemman oma haun
perusteella, ja tdssa on tarkeda huomioida eri tavoin vammaisten ihmisten suhteellinen kokemus seka se,
onko mahdollista tuoda esille oma koskemattomuuden kokemus asiallisella tavalla.
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Yksityisyyden kunnioittaminen
1. Asuinpaikasta tai -jarjestelyista riippumatta kenenkdaan vammaisen henkilén yksityisyyteen,
perheeseen, kotiin tai kirjeenvaihtoon tai muunlaiseen viestintdan ei saa mielivaltaisesti tai
laittomasti puuttua eikd hanen kunniaansa ja mainettaan saa laittomasti loukata. Vammaisilla
henkil6illa on oikeus lain suojaan tallaisen puuttumisen tai loukkauksen osalta.

2. Sopimuspuolet suojelevat vammaisten henkil63, terveytta ja kuntoutusta koskevien tietojen
yksityisyytta yhdenvertaisesti muiden kanssa.

Artiklan toteutuminen Suomessa

Suomessakin tapahtuu artiklan 22. loukkaamisia paljon ja paivittdin. Asuinpaikasta tai asumisjarjestelyista
johtuen vammaiset ihmiset eivat voi toimia kotonaan niin kuin he itse haluavat. Ihmisoikeusjuristi Caroline
Goodingin mukaan laitoksissa elamisen luonteenomainen piirre on kdytanndssa yksityisyyden menetys.
Oikeus yksityisyyteen koskee myds vammaisen henkil6a, terveytta ja kuntoutusta koskevia tietoja.
Esimerkiksi vammaisten ihmisten yksityisia raha-, perhe-, posti- ja terveystietoja olisi kunnioitettava, mutta
ndin ei tapahdu. Tassa pohdin, koskevatko asumisjarjestelyt myos tilanteita, joissa henkilolla on

kotonaan henkilokohtainen avustaja. Luultavasti koskevat. Avustajille yms. tulisikin tiedottaa

entistd enemman siitd, mitd vammaisen ihmisen yksityisyyden suoja tarkoittaa ja miten merkittava asia se
seka sen loukkaaminen on.

Vastauksista huomataan, etta viranomaisten kanssa (esim. palaveri sosiaalityontekijan kanssa) esiintyy
erittdin paljon epdinhimillista tai halventavaa kohtelua. Caroline Gooding mukaili ihmisoikeuksien
yleismaailmallisesta julistuksesta ja sen 5. artiklasta — joka on ldhes samanlainen kuin vammaisten ihmisten
yleissopimuksen 15. artikla — tarkemmat maaritelmat esimerkiksi epdinhimilliselle tai halventavalle
kohtelulle ja kidutukselle. Oikeutta inhimilliseen kohteluun voidaan hanen mukaansa loukata myés silloin
kuin ruumiillista kipua ei tuoteta. Talloin henkil6 saa osakseen henkisesti alentavaa kohtelua tai
noyryyttamista. Kidutuksella tarkoitetaan hanen mukaansa kaikkia tekoja, joilla aiheutetaan jollekulle
tahallisesti kovaa henkista (tai fyysistd) karsimysta tietojen saamiseksi, pelottelemiseksi tai pakottamiseksi.
Se, ettd virkamies tai muu virallisessa asemassa oleva henkilo aiheuttaa kipua ja karsimysta, yllyttaa tai
suostuu niiden aiheuttamiseen tai hyvdksyy sen hiljaisesti, on kidutuksen merkkien tayttymisessa
ratkaisevaa.

Myos laitoksissa tai asumispalveluyksikdissa asuvien tai olevien ihmisten kohtelu taytyy tassa mielessa
huomioida. Virkamies on talloin tehnyt paatoksen vammaisen ihmisen sijoittamisesta yksikk6on, ja
vammaisen ihmisen kohtelu tapahtuu virkavallan (hiljaisella) suostumuksella.

Ketdan ei saa alistaa ladketieteellisiin tai tieteellisiin kokeisiin ilman hdnen omaa suostumustaan. Tamakin
on tarked huomio ajatellen erityisesti laitoksisissa asuvia ihmisia tai ihmisia, jotka eivat pysty antamaan
omaa suostumustaan.

(Lahde: Caroline Gooding Kalle Konkkdlan kirjoittamassa kirjassa Tunne oikeutesi - Pidd puolesi - Auta
muitakin. 2003, s. 77-81).
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Lopuksi

Vammaisfoorumi toteutti kevaalla 2018 kyselyn vammaisten ihmisten oikeuksien toteutumisesta. Kyselyn
toteutus sekd maarallisten vastausten suorat jakaumat on kuvattu raportissa “Miten vammaisten ihmisten
oikeudet toteutuvat Suomessa? Vammaisfoorumin vuonna 2018 toteuttaman kyselyn tulokset
taulukkomuodossa” (Vesala & Vartio 2019). Kasilld olevassa raportissa viitataan juuri tuolla esitettyihin
taulukoihin.
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